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DESCRIPTIF OFFICIEL DU COURS 

 

Ce séminaire a pour objectif d'approfondir la connaissance des principales approches théoriques 

en relations internationales, du réalisme classique à l'ensemble des courants post-positivistes, et de 

faire connaître les grands enjeux des débats épistémologiques, ontologiques et normatifs que 

connaît ce champ depuis les années 1980. Il propose aussi une réflexion sur l'articulation entre 

théorie et enjeux thématiques. 

 

OBJECTIFS DU COURS 

 

Ce cours poursuit deux objectifs. Tout d’abord, il vise à permettre l’acquisition de connaissances 

approfondies sur les théories du champ des relations internationales. Deuxièmement, il entend 

développer les capacités analytiques, de débats et d’argumentation relatives aux cadres théoriques 

et enjeux thématiques en relations internationales. 

 

MÉTHODES D’ENSEIGNEMENT 

 

L’enseignement se déroule sous la forme de séminaires de discussion. Ceux-ci sont animés par le 

chargé de cours, qui conjuguera une exposition magistrale de concepts clefs de la séance et des 

questions relatives aux lectures dirigées aux étudiants. Les séminaires seront l’occasion d’échanger 

de manière constructive et critique.  

 

MODALITÉS D’ÉVALUATION 

 

Outil d’évaluation Pondération Échéance 

Examen 1 40% 12 mars 2026 

Examen 2 40% 23 avril 2026 

Participation et présence en classe 20% À chaque séance 

 



Examen 1 : L’examen 1 porte sur les séances 2 à 7 inclusivement. Il s’agira de répondre à deux 

questions sur trois au choix en trois heures en classe et individuellement. Ces questions portent sur 

les lectures et les discussions en classe. Votre réponse doit être argumentée à la lumière de celles-

ci. Vous pourrez apporter une feuille de note manuscrite recto-verso en format US letter. Tout 

autre format vous sera refusé lors du jour de l’examen. Du papier vous sera fourni afin de rédiger 

l’examen. Vous devez impérativement apporter votre crayon ou stylo, puisque vos examens seront 

rédigés de façon manuscrite. 

 
Pondération examen 1 

Critère Pondération Indicateurs 

Mobilisation des textes lus 30% Nombre de références (min. 6 au 

total, 5% chaque), pertinence des 

citations, variété des textes 

utilisés 

Solidité de l’argumentation 35% Thèse claire, arguments 

développés, preuves/exemples 

concrets 

Cohérence et organisation 25% Structure visible (introduction, 

développement, conclusion), 

liens entre idées, réponse 

complète à la question 

Qualité de la langue 10% Orthographe, grammaire, 

vocabulaire 

 

Examen 2 : L’examen 2 porte sur les séances 9 à 13 inclusivement. Il n’est donc pas cumulatif. Il 

s’agira de répondre à deux questions sur trois au choix en trois heures en classe et individuellement. 

Ces questions portent sur les lectures et les discussions en classe. Votre réponse doit être 

argumentée à la lumière de celles-ci. Vous pourrez apporter une feuille de note manuscrite recto-

verso en format US letter. Tout autre format vous sera refusé lors du jour de l’examen. Du papier 

vous sera fourni afin de rédiger l’examen. Vous devez impérativement apporter votre crayon ou 

stylo, puisque vos examens seront rédigés de façon manuscrite. 

 
Pondération examen 2 

Critère Pondération Indicateurs 

Mobilisation des textes lus 30% Nombre de références (min. 6 au 

total, 5% chaque), pertinence des 

citations, variété des textes 

utilisés 

Solidité de l’argumentation 35% Thèse claire, arguments 

développés, preuves/exemples 

concrets 

Cohérence et organisation 25% Structure visible (introduction, 

développement, conclusion), 

liens entre idées, réponse 

complète à la question 

Qualité de la langue 10% Orthographe, grammaire, 

vocabulaire 

 



Participation et présence en classe : Le chargé de cours dirigera des questions relatives aux 

lectures directement aux étudiants afin de s’assurer de leur compréhension de celles-ci. Puisqu’il 

s’agit d’un cours de séminaire, la présence et la participation sont centrales au bon déroulement du 

cours. Il ne s’agit pas d’un cours magistral.  

La présence est obligatoire à chaque cours. L'assiduité est vérifiée à 9h30 et vous devez rester 

jusqu'à la fin du cours (12h30). Toute absence ou départ anticipé entraîne la note de 0 pour cette 

séance. 

Une participation active, constructive et respectueuse aux discussions est également requise à 

chaque semaine. Vous êtes évalués sur votre capacité à mobiliser les textes, les concepts et à établir 

des liens entre les lectures. Une présence passive (sans participation sur les textes) équivaut à une 

absence et entraîne la note de 0. 

Pondération participation en classe 
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PLAGIATS 

 

La fraude scolaire n’est pas tolérée. Elle entraîne des sanctions très sévères. L’université identifie 

plusieurs formes de fraude scolaire, dont le plagiat, la falsification de données ou de sources et la 

remise d’un travail ou d’une partie de travail rédigé par une autre personne.  

 

UTILISATION D’AGENTS CONVERSATIONNELS D’INTELLIGENCE ARTIFICIELLE 

 

L’utilisation de textes produits par des agents conversationnels d’intelligence artificielle (IA) est 

interdite sauf si expressément autorisée par l’enseignante, l’enseignant, auquel cas elle doit être 

mentionnée, expliquée et justifiée 

 

MATÉRIEL OBLIGATOIRE 

 

Les lectures font partie intégrante de la matière soumise à évaluation. Elles servent de préparation 

aux séminaires et doivent donc être effectuées avant chaque séance. 

 

ÉVALUATION DES ENSEIGNEMENTS 

 

L’évaluation des enseignements est effectuée à chaque trimestre du calendrier universitaire. Pour 

les activités suivant le calendrier régulier du trimestre, l’évaluation se déroule pendant 20 à 30 

minutes, en classe, dans une période de cours spécifiée dans l’entente d’évaluation, soit à la 12e, 

soit à la 13e semaine de ce trimestre (entre le 26 mars et le 9 avril 2026).  

 

SOMMAIRE DE LA PROGRAMMATION 

 

Cours Date Sujet 

1 15 janvier Introduction 

2 22 janvier Débats ontologiques, épistémologiques et méthodologiques 

3 29 janvier Réalisme 

4 5 février Libéralisme et transnationalisme 

5 12 février Constructivisme social 

6 19 février Féminisme et postcolonialisme 

7 26 février Poststructuralisme et langage 

 5 mars Semaine de lecture - pas de cours 

8 12 mars Examen 1 

9 19 mars Politique étrangère 

10 26 mars Guerre et paix  

11 2 avril Sécurité internationale (évaluation enseignement) 

12 9 avril Mondialisation 

13 16 avril Développement international 

14 23 avril Examen 2 

 

  



PROGRAMME DE COURS ET DE LECTURES 

 

Séance 1 (15 janvier 2026) : Introduction du cours 

● Présentation et organisation du cours 
 

 Séance 2 (22 janvier 2026) : Débats ontologiques, épistémologiques et méthodologiques 

● Battistella, Dario, Jérémie Cornut et Élie Baranets. Chapitre 3. L’évolution de la 

discipline des relations internationales. Dans Théories des relations internationales, 79-

116. Presses de Science Po, 2019. 

● Waever, Ole. « The Rise and Fall of the inter-paradigm debate ». Dans International 

Theory: Positivism and Beyond, 149-85. Cambridge, Royaume-Uni: Cambridge 

University Press, 1996. 

● De Carvalho, Benjamin, Leira Halvard, et John M. Hobson. « The Big Bangs of IR: The 

Myths that Your Teachers Still Tell You about 1648 and 1919 ». Millennium: Journal of 

International Studies, 2011, 735-58. 

 

Séance 3 (29 janvier 2026) : Réalisme 

● Carr, E. H. « The Realist Critique ». Dans The Twenty Years’ Crisis 1919-1939: An 

Introduction to the Study of International Relations. Londres: Macmillan and Company, 

62-83, 1946. 

● Waltz, Kenneth N. « Political Structures ». Dans Theory of International Politics, 79-101, 

1979. 

● Waltz, Kenneth N. « Anarchic Structures of Balances of Power ». Dans Theory of 

International Politics, 102-128, 1979. 

● Mearsheimer, John J. « Anarchy and the Struggle for Power ». Dans The Tragedy of 

Great Power Politics. New York: Norton, 29-54, 2001. 

 

Séance 4 (5 février 2026) : Libéralisme et transnationalisme 

● Putnam, Robert. « Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-level Games ». 

International Organization 42, no 3 (1988): 424-60. 
● Moravcsik, Andrew. « Taking Preference Seriously: A Liberal Theory of International 

Politics ». International Organization 51, no 4 (1997): 513-53. 
● Keohane, Robert, et Robert Nye. « Transnational Relations and World Politics: an 

Introduction ». International Organization 25, no 3 (1971): 329-49. 
 

Séance 5 (12 février 2026) : Constructivisme social 

● Wendt, Alexander. « Anarchy is What States of Make of It: The Social Construction of 

Power Politics ». International Organization 46, no 2 (1992): 391-425. 
● Finnemore, Martha, et Kathryn Sikkink. « International Norm Dynamics and Political 

Change ». International Organization, 1998, 887-909. 
● Lynch, Cecelia, et Audie Klotz. « Le constructivisme dans la théorie des relations 

internationales ». Critique internationale 2, no 2 (1999): 51-62. 
 

Séance 6 (19 février 2026): Féminisme et postcolonialisme 



● Enloe, Cynthia. « Gender Makes the World Go Round ». Dans Bananas, Bases, and 

Beaches: Making Feminist Sense of International Relations, 2e éd. Londres, Royaume-

Uni: Pandora, 1-36, 2014. 
● Enloe, Cynthia. « Nationalism and Masculinity: The Nationalist Story is Not Over - and 

It Is Not a Simple Story ». Dans Bananas, Bases, and Beaches: Making Feminist Sense of 

International Relations, 2e éd. Londres, Royaume-Uni: Pandora, 83-125, 2014. 
● Steans, Jill. « Engaging from the Margins: Feminist Encounters with the Mainstream of 

International Relations ». British Journal of Politics and International Relations 5, no 3 

(2003): 428-54. 
● Chakrabarty, Dipesh. « Introduction: L’idée de provincialisation de l’Europe ». Dans 

Provincialiser l’Europe: la pensée postcoloniale et la différence historique, 3-23. 

Amsterdam: éditions Amsterdam, 2009. 
 

Séance 7 (26 février 2026) : Poststructuralisme et langage 

● Campbell, David. « Introduction: on dangers and their interpretation ». Dans Writing 

Security: United States Foreign Policy and the Politics of Identity. Minneapolis: 

Minnesota University Press, 1-61, 1992. 
● Epstein, Charlotte. « Constructivism or the Eternal Return of Universals in International 

Relations. Why Returning to Language is Vital to Prolonging the Owl’s Flight ». 

European Journal of International Relations 19, no 3 (2013): 499-519. 
 

Séance 8 (12 mars 2026) : Examen 1 

● Pas de lectures 

 

 Séance 9 (19 mars 2026) : Politique étrangère 

● Holsti, K.J. « Cognitive Process Approaches to Decision-Making ». American Behavioral 

Scientist 20, no 1 (1976): 11-32. 

● Gideon, Rose. « Neoclassical Realism and Theories of Foreign Policy ». World Politics 

51, no 1 (1998): 144-72.  

● Allison, Graham T., et Philip Zelikow. Essence of Decision. New York: Longman, 255-

261; 325-378, 1999. 

 

Séance 10 (26 mars 2026) : Guerre et paix 

● Fearon, James D. « Rationalist Explanations for War ». International Organization 49, no 

3 (1995): 379-414. 

● Barkawi, Tarak. « Decolonising War ». European Journal of International Security 1, no 

2 (2016): 199-214. 

● Parashar, Swati. « What Wars and “War Bodies” Know about International Relations ». 

Cambridge Review of International Affairs 26, no 4 (2013): 615-30. 

 

 Séance 11 (2 avril 2026) : Sécurité internationale 

● Magnon-Pujo, Cyril. « Des mercenaires aux compagnies de sécurité privée: Construction 

et pratiques de légitimation de la violence privée commerciale dans le système 

international ». Déviance et Société 37, no 4 (2013): 487-508. 



● Balzacq, Thierry. « The Three Faces of Securitization: Political Agency, Audience and 

Context ». European Journal of International Relations 11, no 2 (2005): 171-201. 

● Huysmans, Jef. « Security! What do you Mean? From Concept to Thick Signifier ». 

European Journal of International Relations 4, no 2 (1998): 178-203. 

 

Séance 12 (9 avril 2026) : Mondialisation 

● Strange, Susan. « The State of the State ». Dans The Retreat of the State, 66-87. 

Cambridge: California University Press, 1996. 

● Glick Schiller, Nina, Linda Basch, et Cristina Szanton Blanc. « From Immigrant to 

Transmigrant: Theorizing Transnational Migration ». Anthropological Quarterly, 1995, 

48-63. 

● Sassen, Saskia. « Introduire le concept de ville globale ». Raisons politiques, no 15 

(2004): 9-23. 

 

Séance 13 (16 avril 2026) : Développement 

● Duffield, Mark. 2010. « The Liberal Way of Development and the Development-Security 

Impasse: Exploring the Global Life-Chance Divide », Security Dialogue 41 (1): 53–76. 

● Huntington, Samuel. « The Change to Change: Modernization, Development, Politics », 

Comparative Politics 3, no. 3, 1971: 283–322. 

● Dezalay, Yves. 2005. « Les courtiers de l'international », Actes de la recherche en 

sciences sociales, 1-2, no. 151-152, pp. 4-35. 

 

Séance 14 (23 avril 2026) : Examen 2 

● Pas de lectures 
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Les procédures à suivre en cas d’absence :  
 
Pour une absence de cinq jours moins, aucun billet médical n’est requis lorsque : 

- Une évaluation était prévue ; 
- La présence compte dans l’évaluation. 

Dans ces cas, l’étudiant·e doit remplir et transmettre le formulaire de déclaration 
d’absence à l’enseignant·e dans les cinq jours ouvrables. 
Si ces conditions ne s’appliquent pas, aucune déclaration n’est exigée, mais le 
rattrapage demeure obligatoire. 
Un billet médical est requis pour toute absence de plus de cinq jours lorsqu’une 
reprise ou une prolongation est demandée. 
 

https://forms.office.com/pages/responsepage.aspx?id=Gk7LEtpCHEmQ4Xp6l1NQb3bGiHtzCsVHmaHVSbhBB6JUOEZMVEtKVE9PUTZDQlY1RVBZNVlFRVBNOC4u&route=shorturl




ENTENTE D’ÉVALUATION

6.4 Modalités d’application de l’évaluation et de la notation

a)	 Si un examen fait partie des modalités d’évaluation, il ne peut intervenir dans le résultat global pour plus de cinquante 
pour cent (50 %). Les autres éléments d’évaluation ne sont pas assujettis à cette disposition ;

b)	 si l’évaluation porte sur un unique travail de trimestre, la production de ce travail doit donner lieu à plus d’une 
évaluation et à l’attribution d’une notation d’étape ;

c)	 au fur et à mesure que sont effectuées les évaluations et notations d’étape, l’étudiante, l’étudiant doit en être informé.

6.9.2 Objet de l’entente d’évaluation

Compte tenu de ces informations, une entente doit intervenir entre la professeure, le professeur, la chargée de cours, le chargé de 
cours, la, le maître de langues responsable du groupe-cours et les étudiantes, étudiants inscrits à ce groupe-cours sur les aspects 
particuliers suivants :

a)	 le nombre et les échéances des évaluations ;

b)	 la pondération respective des contenus ou objets d’évaluation dans l’évaluation globale.

Cette entente doit respecter les modalités et échéances déjà établies, lorsque s’effectue une évaluation commune à plusieurs 
groupes d’un même cours.

6.9.3 Procédure

Cette entente doit être consignée et doit intervenir dans les deux semaines qui suivent le début officiel des cours (ou dans un laps 
de temps proportionnel s’il s’agit d’un cours à horaire spécial). L’entente à laquelle souscrivent la professeure, le professeur, la 
chargée de cours, le chargé de cours, la, le maître de langues et la majorité des étudiantes, étudiants présents doit être signée par 
la professeure, le professeur, la chargée de cours, le chargé de cours, la, le maître de langues et par deux étudiantes, étudiants du 
groupe-cours qui agissent alors à titre de témoins.

ÉVALUATION DES ENSEIGNEMENTS

Aux termes de l’article 1.6 de la Politique No 23, les évaluations doivent dorénavant se faire en ligne et en classe, sauf si les circons-
tances ne permettent pas une évaluation en ligne, auquel cas elles peuvent être faites sur papier.

Les enseignantes et enseignants seront invités à choisir la plage horaire de 30 minutes (dans le 12e ou 13e cours du trimestre) où ils 
réserveront du temps pour que les étudiantes et étudiants procèdent à l’évaluation. Pour tous les étudiants de ce groupe-cours, la 
période sera alors limitée à cette journée précise. Dans les autres cas, la période entière de deux semaines sera ouverte pour tous 
les étudiants du groupe-cours.

À noter que cela ne s’applique pas aux 2e et 3e cycles.
http://www.evaluation.uqam.ca

CENTRE DE DÉVELOPPEMENT PROFESSIONNEL (CDP)

Le CDP est le lieu de rencontre entre le milieu professionnel et l’université. Il a pour mandat d’accompagner les étudiant.e.s dans 
leur cheminement de carrière.

Par le développement de contacts avec des employeurs, l’établissement de lien avec les milieux de travail et le réseautage avec les 
diplômé.e.s, le CDP vise à promouvoir la qualité et l’engagement des étudiantes et des étudiants de la Faculté de science politique 
et de droit de l’UQAM.

Pour les étudiant.e.s de la Faculté de science politique et de droit, le CDP…
…Met à leur disposition les outils et le soutien nécessaires à la recherche de stages ou d’emploi professionnels ;
…Offre la formation et l’information pertinentes à une insertion efficace sur le marché du travail ;
…Organise diverses activités permettant de réaliser toutes les possibilités de carrières qui s’offrent à elles et eux ;
…Met sur pieds plusieurs occasions de rencontre et de réseautage avec des employeurs potentiels et des diplômé.e.s de la FSPD.

Passez-nous voir au A-1570 !
Suivez notre calendrier d’activités à l’adresse suivante : https://cdp-fspd.uqam.ca/
Écrivez-nous au politique.cdp.fspd@uqam.ca

Aimez notre page Facebook : Centre de développement professionnel – FSPD UQAM

R-3485

https://www.facebook.com/profile.php?id=100086996109613
https://evaluation.uqam.ca/
https://cdp-fspd.uqam.ca/
mailto:politique.cdp.fspd@uqam.ca


 

 

SOUTIEN À LA RÉUSSITE 
 
Afin d’enrichir votre expérience étudiante, l’UQAM offre plusieurs services et ressources pour 
assurer un milieu de vie et d’étude sain, sécuritaire et bienveillant. 
 

Soutien à la persévérance, à la réussite et au bien-être 
De nombreux services de soutien sont offerts pour améliorer la qualité de votre vie universitaire 
et soutenir votre persévérance et votre réussite. 
Ensemble des services offerts https://portailetudiant.uqam.ca/services/ 
Gagner du temps et réaliser de meilleurs travaux https://infosphere.uqam.ca/ 
Politique no 12 relative à la parentalité et à la 
proche aidance pour les personnes étudiantes 

https://instances.uqam.ca/politiques/ Politique no 21 sur la santé mentale étudiante 
Politique no 44 d’accueil et de soutien des 
étudiantes, étudiants en situation de handicap 

 

Intégrité académique  
L’intégrité académique fait partie des valeurs fondamentales de l’UQAM qui a adopté un principe 
de tolérance zéro. 
Site du Règlement 18 de l’UQAM  https://r18.uqam.ca/etre-en-infraction.html 

 

Une université exempte de harcèlement et de violences à caractère sexuel 
L’Université reconnaît à toutes personnes membres de la communauté universitaire le droit 
fondamental à un milieu de travail et d’études exempt de toutes formes de sexisme, de violences 
à caractère sexuel et de harcèlement. 
Sexisme et violences 
à caractère sexuel 

https://harcelement.uqam.ca/le-bureau/politique-no-16-visant-a-
prevenir-et-a-combattre-le-sexisme-et-les-violences-a-caractere-
sexuel/ 

Harcèlement  https://harcelement.uqam.ca/le-bureau/politique-no-42-sur-le-respect-
des-personnes-la-prevention-et-lintervention-en-matiere-de-
harcelement/ 

 

Respect de la liberté académique universitaire  
Les membres de la communauté universitaire doivent pouvoir exercer leurs activités sans 
contrainte doctrinale, idéologique ou morale, autant en enseignement, en recherche et en création 
que dans le cadre de services aux collectivités. 
Liberté académique universitaire https://portailetudiant.uqam.ca/liberte-academique/  
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