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Descriptif du cours

Approfondissement et développement de I'analyse des concepts, des approches et des enjeux abordés dans le
cours POL 1400. Etude des grandes transformations du systéme international. Contenu et conséquences de la
mondialisation.

Objectif du cours

Depuis la fin de la guerre froide, le systéeme international est en continuelle transformation. La reconfiguration
des rapports interétatiques, I'importance grandissante des organisations internationales et des acteurs non
étatiques, la mondialisation et ses effets sur la souveraineté des Etats et la problématique de I'empire et de la
guerre contre le terrorisme depuis le 11 septembre 2001 constituent autant d’enjeux soulevant de nouveaux
guestionnements et d’intenses débats dans la discipline des relations internationales.

Compte tenu de la complexité de ces questions, ce cours poursuit deux objectifs. D’une part, fournir les outils
conceptuels nécessaires a l'identification des forces du changement a I'ceuvre dans le systeme international.
D’autre part, susciter une réflexion critique sur les différentes approches qui prétendent expliquer les
transformations actuelles du systéme international.

Niveau et exigences particuliéres

Ce cours de concentration de deuxiéme année s’adresse aux étudiants et aux étudiantes qui ont suivi le cours
POL 1400. En ce sens, il est de leur responsabilité de s’assurer qu’ils et qu’elles maitrisent bien les notions qui
sont au programme du cours d’introduction aux relations internationales. A cette fin, voici une courte liste
d’ouvrages de référence pour vous mettre a jour, si cela peut apparaitre nécessaire, ou pour vous orienter dans le
vaste domaine des relations internationales.

Diane ETHIER (2010), Introduction aux relations internationales, Montréal, Les Presses de I'Université de Montréal
(4° édition).

Alex MACLEOD, E. DUFAULT et F. Guillaume DUFOUR (dir.) (2008), Relations interna-tionales : théories et concepts.
Montréal, Athéna (3° édition).

Pierre MiLza (2008), Les relations internationales de 1918 & 1939. Paris, Armand Colin (3€ édition).

Jean-Jacques ROCHE (2010), Théories des Relations internationales. Paris, Montchrestien (8° édition).

Marie-Claude SMouTS, Dario BATTISTELLA et Pascal VENNESSON (2006), Dictionnaire des relations internationales :
approches, concepts, doctrines. Paris, Dalloz (2° édition).

Serge SUR (2009), Relations internationales. Paris, Montchrestien (5° édition).

Maurice VAISSE (2008), Les relations internationales depuis 1945. Paris, Armand Colin (11° édition).
Egalement, une bibliographie thématique se trouve a la fin de ce syllabus.

Organisation pédagogique
Le cours sera composé d’exposés magistraux effectués par I'enseignant. A chaque semaine, il y aura une
y

discussion portant sur les textes a lire dans le recueil et les étudiants et les étudiantes devront étre préts a
répondre oralement a des questions posées en classe et a participer a la discussion.




Mode d’évaluation
1. Un travail long (30 %) QA remettre le 12 avril avant 17h00
2. Présentation du sujet pour le travail long (5 %) QA remettre au plus tard le 8 mars en classe
3. Un examen de mi-session (25 %) 8 mars en classe

4. Un examen final (40 %) § 19 avril en classe

Le travail long (30 %)

Le travail long est un exercice de réflexion théorique sur la nature du systéme international contemporain. A
partir de plusieurs références (livres, articles scientifiques, etc.), vous devez me présenter votre vision du systeme
international actuel dans une perspective qui doit étre en mesure d’expliquer la période de I'aprés-guerre froide
ou de I'aprés-11 septembre jusqu’a aujourd’hui. Une attention particuliére doit étre accordée, d’une part, a la
these et a I'argumentation et d’autre part, a la qualité de la langue et a la cohérence globale du travail.

Le travail long doit compter au maximum 15 pages a double interligne. La date de remise est le 12 avril, au cours
ou avant 17 heures au secrétariat de science politique (retard : 2 points — sur 30 — par jour. Apres cing jours de
retard, fin de semaine incluse, le travail sera refusé). Le nombre de pages (15) n’inclut pas la page titre
(obligatoire), la table des matiéres (obligatoire), la bibliographie (obligatoire) et les annexes (optionnels). Vous
devez utiliser au moins 12 sources (livres, chapitres dans les ouvrages collectifs, articles scientifiques, documents
d’une organisation ou d’un gouvernement). Les articles de journaux et les références sur Internet (a moins que
cette référence Internet soit, par exemple, un article scientifique signé ou un document du gouvernement) ne
sont pas inclus dans les 12 sources. Vous ne pouvez utiliser plus de 2 sources du recueil de textes. Les références
doivent apparaitre en bas de page. Les travaux remis par courriel seront refusés.

Présentation du sujet pour le travail long (5 %)

Afin de m’assurer que le sujet de votre travail est fidele aux objectifs du cours et de la recherche, je vous
demande de m’écrire sur une feuille, un titre préliminaire, la thése que vous envisagez défendre, un court résumé
(ou 2 a 3 arguments qui vont soutenir votre thése) et quelques références pertinentes. A remettre, au plus tard,
le 8 mars en classe. Le professeur peut refuser un travail de session dont le sujet n’a pas été préalablement

s

approuve.

L’examen de mi-session (25 %) et I’examen final (40 %)

Les examens sont en classe, portent sur I’'ensemble de la matiere et sont a livres fermés.



Plan de cours

11 janvier 2011
Présentation du syllabus et entente d’évaluation.

PREMIERE PARTIE :
LES OUTILS THEORIQUES DE L’ANALYSE DU SYSTEME INTERNATIONAL
18 janvier
La pensée systémique en relations internationales.
Alire :
1. Raymond ARON (1962), Paix et guerre entre les nations. Paris, Calmann-Lévy : 103-132.

2. Philippe BRAILLARD (1977), Théorie des systémes et relations internationales. Bruxelles, Bruylant : 103-
137.

25 janvier
Une conception « politico-militaire » du systéme : les approches réalistes et néo-réalistes.
Alire :
3.  Raymond ARON (1969), Les désillusions du progreés. Paris, Calmann-Lévy : 196-221.
4. Kenneth N. WALTZ (1979), Theory of International Politics. Reading, Addison-Wesley : 79-101.

1°" et 8 février
Une conception « pluraliste » du systeme : du libéralisme classique a l'institutionnalisme néolibéral.
Alire :
5. Yves SCHEMEIL (2004), « L’Organisation mondiale du commerce et I'instabilité internationale » dans Guy

Lachapelle et Stéphane Paquin (dir.), Mondialisation, gouvernance et nouvelles stratégies subétatiques.
Québec, Les Presses de I’'Université Laval : 39-58.

6. Arthur STEIN (2008), « Neoliberal Institutionalism » dans Christian Reus-Smit et Duncan Snidal (dir.), The
Oxford Handbook of International Relations. Oxford, Oxford University Press: 201-221.

7. Gerard KEBABDIIAN (1999), Les théories de I’économie politique internationale. Paris, Editions du Seuil :
173-197 (chapitre 6 : « Les théories de la stabilité hégémonique »).

15 février
Une conception « économique » du systeme : les approches marxistes et I'école du systéme-monde
Alire :
8. Immanuel WALLERSTEIN (1984 [1980]), Le systéme du monde du xV° siécle d nos jours, Tome 2: Le

mercantilisme et la consolidation de I’économie-monde euro-péenne (1600-1750). Paris, Flammarion :
49-104 (chapitre 2 : « La période d’hégémonie hollandaise dans I'’économie monde »).

9. Immanuel WALLERSTEIN (2006 [2004]), Comprendre le monde. Introduction a I'analyse des systémes-
monde. Paris, La Découverte : 43-69 (chapitre 2 : « Le systéme-monde moderne comme économie-
monde capitaliste »).

22 février

Une conception « constructiviste » du systeme international (avec une introduction a I'analyse critique et
postmoderniste)

Alire :
10. Alexander WENDT (1992), « Anarchy is what States Make of It: the Social Construction of Power
Politics ». International Organization, vol. 46, n° 2, été : 391-425.

1° mars

Semaine de lecture. Pas de cours



8 mars
Examen de mi-session. En classe. D<K Remise du sujet pour le travail long
DEUXIEME PARTIE :
LES « RECITS » DE LA TRANSFORMATION DU SYSTEME INTERNATIONAL
15 mars

De I'aprés-guerre froide a I'aprés-11 septembre 2001 : les « récits » du changement systémique.
Alire :
11. Bertrand BADIE (2006), « Quel systéme international ? » dans F. Charillon (dir.), Les relations
internationales. Paris, La Documentation frangaise : 7-10.
12. Richard HaAss (2008), « The Age of Nonpolarity : What Will Follow U.S. Dominance ». Foreign Affairs,
vol. 87, n° 3, mai-juin : 44-56.
13. Robert JERVIS (2009), « Unipolarity : A Structural Perspective ». World Politics, vol. 61, n° 1, janvier : 188-
213.

14. Caroline KENNEDY-PIPE et Nicholas RENGGER (2006), « Apocalypse Now? Continuities or Disjunctions in
World Politics after 9/11 ». International Affairs, vol. 82, n° 3 : 539-552. [optionnel]

TROISIEME PARTIE :
DE LA GUERRE IMPERIALE ET DE LA PAIX DEMOCRATIQUE DANS LE SYSTEME INTERNATIONAL CONTEMPORAIN

22 mars
Le remodelage du systéme international par la sécurité : stratégie, nouveaux conflits et terrorisme.
Alire :
15. Robert AysoN (2008) « Strategic Studies » dans C. Reus-Smit et D. Snidal (dir.), The Oxford Handbook of
International Relations. Oxford, Oxford University Press : 558-575.

16. Daniel L. BYMAN (2003), « Al-Qaeda as an Adversary : Do We Understands Our Enemy ? ». World Politics,
vol. 56, n° 1, octobre : 139-63.

29 mars

L'éclosion de métastructures : de l'unipolarité a I'Empire et de la gouvernance mondiale au gouvernement
mondial

Alire :
17. Alexander WENDT (2003), « Why a World State is Inevitable ». European Journal of International
Relations, vol. 9, n° 4, 2003 : 491-542.

QUATRIEME PARTIE :
UN SYSTEME INTERNATIONAL MONDIALISE OU REGIONALISE ?

5 avril
La mondialisation : le changement systémique a I'échelle globale.
Alire :
18. Pierre-Noél GIRAUD (2006), « Comment la globalisation fagonne le monde ». Politique étrangere, vol. 70,
n° 4, hiver : 927-940.
19. Franck LIRzZIN (2009), « La gouvernance économique en crise ». Annuaire frangais de relations
internationales, vol. X : 905-917.

12 avril D<l Remise du travail de session, au cours ou avant 17h00.

La régionalisation : de I'intégration régionale a la division du monde.
Alire :
20. Sebastian SANTANDER (2008), Le régionalisme sud-américain, I’Union euro-péenne et les Etats-Unis.

Bruxelles, Editions de I'Université de Bruxelles: 57-82 [chapitre 1: « Globalisation, nouveau
régionalisme et logiques inter-régionales»].



19 avril
Examen final en classe.

Périodiques

Annuaire francais de relations internationales / China Quarterly / China Report / Cooperation and Conflict / Commentaire /
Critique internationale / Cultures et conflits / Daedalus / Le débat/ Esprit/ Etudes internationales / European Journal of
International Relations / European Security / European Union Politics / Foreign Affairs / Foreign Policy / Foreign Policy
Analysis / Governance / Global Governance / Global Politics / International Affairs / International Organization / International
Political Science Review / International Relations of Asia-Pacific / International Security / International Studies Review /
International Studies Quarterly / Journal of Peace Research / Journal of World-Systems Research / Millennium / Orbis /
Perspectives chinoises / Politique étrangére / Politique internationale / Revue gouvernance / Revue internationale et
stratégique / Revue Tiers Monde / Survival / Strategic Studies / Security Studies / World Politics.

Bibliographie thématique

Le systéme international et la théorie des relations internationales

ARON Raymond, Paix et guerre entre les nations, Paris, Calmann-Lévy, 1962.

BADIE Bertrand et alii, Qui a peur du xxI° siécle ? Le nouveau systéme international, Paris, La Découverte, 2006.
BuLL Hedley, The Anarchical Society : A Study of Order in World Politics, Londres, MacMillan Press, 1977.

BuzAN Barry et Richard LITTLE, International Systems in World History : Remaking the Study of International Relations, Oxford,
Oxford University Press, 2000.

Cox Michael (dir), Twentieth Century International Relations, Thousand Oaks, SAGE, 2006 (8 tomes).

DurAuLT Evelyne, « Systeme international » dans Alex Macleod, E. Dufault et F. Guillaume Dufour (dir), Relations
internationales : théories et concepts, Montréal, Athéna, 2002, pp. 176-178.

HoBsoN John M. et J. C. SHARMAN, « The Enduring Place of Hierarchy in World Politics : Tracing the Social Logics of Hierarchy
and Political Change », European Journal of International Relations, vol. 11, n° 1, mars 2005, pp. 63-98.

HOFFMANN Stanley, « L’ordre international » dans Madeleine Grawitz et Jean Leca (dir), Traité de science politique (tome 1),
Paris, P.U.F, pp. 665-698.

KaPLAN Morton A., Systems and Process and International Politics, New York, John Wiley, 1957.

Alex MAcLEOD et Dan O’MEARA (dir), Théories des relations internationales. Contestations et résistances, Montréal, Athéna,
2007.

RoseCRANCE R. N., Action and Reaction in World Politics : International Systems in Perspective, Boston, Little Brown, 1963.
SLAUGHTER Anne-Marie, A New World Order, Princeton, Princeton University Press, 2004.

THomPsON William R., « Systemic Leadership, Evolutionary Processes, and International Relations Theory : The Unipolarity
Question », International Studies Review, vol. 8, n° 1, mars 2006, pp. 1-22.

WALtz Kenneth N., Theory of International Politics, Reading, Addison-Wesley, 1979.
WAaTsoN Adam, Hegemony and History, Londres, Routledge, 2007.

Une conception « politico-militaire » du systéme : les approches réalistes et néo-réalistes
BALDWIN David A., Neorealism and Neoliberalism : The Contemporary Debate, New York, Columbia University Press, 1993.

CARR Edward Hallett, The Twenty Years’ Crisis, 1919-1939 : An Introduction to the Study of International Relations, New York,
Harper & Row, 1964 [1946, 2° édition].

GILPIN Robert, War and Change in World Politics, Cambridge, Cambridge University Press, 1981.
HANSEN Birthe et Bertel HEURLIN (dir), The New World Order : Contrasting Theories, New York, Macmillan Press, 2000.

HoLsTi Kalevi J., Peace and War : Armed Conflict and International Order, 1648-1989, Cambridge, Cambridge University Press,
1991.

KAPSTEIN Ethan B. et Michael MasTANDUNO (dir), Unipolar Politics : Realism and State Strategies after the Cold War, New York,
Columbia University Press, 1999.

KEOHANE Robert O. (dir), Neorealism and Its Critics, New York, Columbia University Press, 1986.

LeBow Richard Ned, « The Long Peace, the End of the Cold War, and the Failure of Realism », International Organization, vol.
48, n° 2, printemps 1994, pp. 249-277.

MORGENTHAU Hans Joachim, Politics among Nations : The Struggle for Power and Peace, New York, Knopf, 1978 (5° édition).
MowLE Thomas S. et David H. SAcko, The Unipolar World : An Unbalanced Future, New York, Palgrave, 2007.
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PAuL T. V., James J. WIRTZ et Michel FORTMANN (dir.), Balance of Power : Theory and Practice in the 21st Century, Stanford,
Stanford University Press, 2004.

ScHWELLER Randall L., « The Progressiveness of Neoclassical Realism » dans Colin ElIman et Miriam Fendius Elman (dir.),
Progress in International Relations Theory, Cambridge, The MIT Press, 2003, pp. 311-347.

WALTz Kenneth N., « Structural Realism after the Cold War », International Security, vol. 25, n® 1, été 2000, pp. 5-41.
WaLTz Kenneth N., « Globalization and American Power », The National Interest, n° 59, printemps 2000, pp. 46-56.
WaLtz Kenneth N., Theory of International Politics, Reading, Addison-Wesley, 1979.

Une conception « pluraliste » du systéme : du libéralisme classique a linstitutionnalisme néolibéral (et quelques
références a I'école anglaise)

BROWN Michael E., Sean M. LYNN-JONES et Steven E. MILLER (dir.), Debating the Democratic Peace, Cambridge, The MIT Press
1996.

BuLL Hedley, The Anarchical Society : A Study of Order in World Politics, Londres, MacMillan Press, 1977.

DRyzek John S., « Transnational Democracy in an Insecure World », Revue internationale de science politique, vol. 27, n° 2,
avril 2006, pp. 101-119.

DUFFIELD John, « What are International Institutions ? », International Studies Review, vol. 9, n° 1, printemps 2007, pp. 1-22.

HAMMARLUND Per A., Liberal Institutionalism and the Decline of the State : The Thought of Richard Cobden, David Mitrany and
Kennichi Ohmae, New York, Palgrave, 2005.

KEOHANE Robert O., Power and Governance in a Partially Globalized World, Londres, Routledge, 2002.

KEOHANE Robert O., After Hegemony : Cooperation and Discord in the World Political Economy, Princeton, Princeton University
Press, 1984.

KeOHANE Robert O. et Joseph S. NYE, Power and Interdependence, New York, Longman, 2001 (3° édition).

MEARSHEIMER John J., « The False Promise of International Institutions », International Security, vol. 19, n° 3, hiver 1994/95,
pp. 5-49.

MoRAvcsik Andrew, « Taking Preferences Seriously : A Liberal Theory of International Politics », International Organization,
vol. 51, n°® 4, automne 1997, pp. 513-553.

NewmMAN Edward, Ramesh THAKUR et John TIRMAN (dir), Multilateralism under Challenge ? Power, International Order, and
Structural Change, Tokyo, United Nations University Press, 2006.

PucHALA Donald J., « World Hegemony and the United Nations », International Studies Review, vol. 7, n° 4, décembre 2005,
pp. 571-584.

RITTBERGER Volker et Peter MAYER (dir.), Regime Theory and International Relations, Oxford, Clarendon Press, 1993.

Steven BERSTEIN et Louis W. PAuLy (dir.), Global Liberalism and Political Order : Toward a New Grand Compromise ?, New York,
State University of New York Press, 2007.

RUGGIE John Gerard, « The False Premise of Realism », International Security, vol. 20, n° 1, été 1995, pp. 62-70.

RUGGIE John Gerard (dir.), Multilateralism Matters : The Theory and Praxis of an Institutional Form, New York, Columbia
University Press, 1993.

SIMMONS, Beth A., Frank DoBBIN et Geoffrey GARRETT, « Introduction : The International Diffusion of Liberalism », International
Organization, vol. 60, n® 4, automne 2006, pp. 781-810.

STEELE, Brent J., « Liberal-ldealism : A Constructivist Critique », International Studies Review, vol. 9, n° 1, printemps 2007, pp.
23-52.

WATSON, Adam, Hegemony and History, Londres, Routledge, 2007.

WATSON, Adam, The Evolution of International Societies : A Comparative Historical Analysis, Londres, Routledge, 1992.

Une conception « économique » du systéme : les approches marxistes et I’école du systeéme-monde
AMIN Samir et alii., La crise, quelle crise ? Dynamique de la crise mondiale, Paris, Maspero, 1982.
ARRIGHI Giovanni, The Long Twentieth Century : Money, Power and the Origins of Our Time, Verso, Londres, 1994.

BERGESEN Albert J. et Omar LizARDO, « International Terrorism and the World-System », Sociological Theory, vol. 22, n° 1, mars
2004, pp. 38-52.

BIDET Jacques, « Le systéme-monde et I'Etat-monde en gestation », Revue internationale de philosophie, vol. 61, n° 239,
janvier 2007, pp. 57-80.

CHASE-DUNN Christopher et Thomas D. HALL, Rise and Demise : Comparing World-Systems, Boulder, Westview Press, 1997.

Cox Robert W., Production, Power, and World Order : Social Forces in the Making of History, New York, Columbia University
Press, 1987.

Cox Robert, The Political Economy of a Plural World : Critical Reflections on Power, Morals and Civilization, Londres,
Routledge, 2002.
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Dockts Pierre (dir.), Ordre et désordres dans I’économie-monde, Paris, P.U.F. (coll. Quadrige), 2002.

Evans Peter, Dependent Development : The Alliance of Multinational State and Local Capital in Brazil, Princeton, Princeton
University Press, 1979.

FRANK Andre Gunder, ReOrient : Global Economy in the Asian Age, Berkeley, University of California Press, 1998.

FRIEDMAN Jonathan et Christopher CHASE-DUNN (dir.), Hegemonic Decline : Present and Past, Boulder, Paradigm Publishers,
2005.

GILL Stephen, American Hegemony and the Trilateral Commission, Cambridge, Cambridge University Press, 1991.
GILL Stephen (dir.), Gramsci, Historical Materialism and International Relations, Cambridge, Cambridge University Press, 1993.

TABAK Faruk (dir.), Allies as Rivals : The U.S., Europe, and Japan in a Changing World-System, Boulder, Paradigm Publishers,
2005.

WALLERSTEIN Immanuel, L’aprés-libéralisme : essai sur un systéme-monde a réinventer, Paris, Editions de I’Aube, 1999.

Une conception « constructiviste » du systeme international

CHeckeL Jeffrey T., « The Constructivist Turn in International Relations Theory », World Politics, vol. 50, n° 2, janvier 1998,
pp. 324-348.

Collectif « Forum on Social Theory of International Politics », Review of International Studies (dossier spécial), vol. 26, n° 1,
janvier 2000, pp. 123-180 (contributions de : R. Keohane, S. Krasner, R. L. Doty, H. Alker, S. Smith et A. Wendt).

FIERKE Karin M. et Knud Erik JORHENSEN (dir.), Constructing International Relations, New York, M. E. Sharpe, 2001.

Guzzini Stefano et Anna LEANDER (dir), Constructivism and International Relations : Alexander Wendt and His Critics, Londres,
Routledge, 2006.

HAAs Peter M. et Ernst B. HAAS, « Pragmatic Constructivism and the Study of International Institutions », Millennium, vol. 31,
n® 3, 2002, pp. 573-601.

Hopr Ted, « The Promise of Constructivism in International Relations Theory», International Security, vol. 23, n°® 1, été 1998,
pp. 171-200.

KATZENSTEIN Peter (dir.), The Culture of National Security : Norms and Identity in World Politics, New York, Columbia University
Press, 1996.

KusaLkova Vendulka N., Nicholas. G. ONUF et Paul KowerT (dir.), International Relations in a Constructed World, Londres,
M. E. Sharpe, 1998.

MassoN Isabelle, « Constructivisme » dans Alex Macleod, E. Dufault et F. Guillaume Dufour (dir.), Relations internationales :
théories et concepts, Montréal, Athéna, 2002, pp. 26-28.

ONUF Nicholas. G., World of Our Making : Rules and Rule in Social Theory and International Relations, Columbia, University of
South Carolina Press, 1989.

RuGGIE John Gerard, Constructing the World Polity : Essays on International Institutionalism, Londres, Routledge, 1998.

WELDES Jutta, Constructing National Interests: The United States and the Cuban Missile Crisis, Minneapolis, University of
Minnesota Press, 1999.

WENDT Alexander., Social Theory of International Politics, Cambridge, Cambridge University Press, 1999.

WENDT Alexander, « Constructing International Politics », International Security, vol. 20, n° 1, été 1995, pp. 71-81.

De I'aprés-guerre froide a I’aprés-11 septembre 2001 : les « récits » du changement systémique

ANDREANI Gilles et Pierre HassNER (dir.), Justifier la guerre ? De I’humanitaire au contre-terrorisme, Paris, Presses de la
Fondation nationale des sciences politiques, 2005.

DeVETAK Richard, « The Gothic Scene of International Relations: Ghosts, Monsters, Terror and the Sublime After September 11
», Review of International Studies, vol. 31, n° 4, octobre 2005, pp. 621-643.

FUKUYAMA Francis, La fin de I’histoire et le dernier homme, Paris, Flammarion, 1992.
HABERMAS Jiirgen, Apreés I’Etat-nation : une nouvelle constellation politique, Paris, Fayard, 2000.

HALL Rodney Bruce et Thomas J. BIERSTEKER (dir), The Emergence of Private Authority in Global Governance, Cambridge,
Cambridge University Press, 2002.

HUNTINGTON Samuel P., Le choc des civilisations, Paris, Odile Jacob, 2000 [1996].

JAcQUET Pierre, Jean PisANI-FERRY et Laurence TUBIANA (dir), Gouvernance mondiale, Paris, La Documentation francgaise, n° 37,
2002.

KRAUTHAMMER Charles « The Unipolar Moment », Foreign Affairs, vol. 70, n° 1, 1990-91, pp. 23-33;

LAk David, « The New Sovereignty in International Relations », International Studies Review, vol. 5, n°® 3, septembre 2003,
pp. 303-323.

LAYNE Christoper, « The Unipolar lllusion Revisited : The Coming of the United States Unipolar Moment », International
Security, vol. 31, n° 2, 2006, pp. 7-41.



MATTELARD Armand, Histoire de I'utopie planétaire : de la cité prophétique a la société globale, Paris, La Découverte, 1999.
MOREAU DEFARGES Philippe, « Le multilatéralisme et la fin de I'Histoire », Politique étrangere, vol. 69, n°® 3, 2004, pp. 575-585.

RoseNAU James N., Turbulence in World Politics : A Theory of Change and Continuity, Princeton, Princeton University Press,
1990.

RoseNAU James N. et E.-O. Czempiel (dir), Governance without Government, Cambridge, Cambridge University Press, 1991.

THomPsON William R., « Systemic Leadership, Evolutionary Processes, and International Relations Theory : The Unipolarity
Question », International Studies Review, vol. 8, n° 1, mars 2006, pp. 1-22.

Le remodelage du systéme international par la sécurité : stratégie, nouveaux conflits et interventionnisme
ADLER Emmanuel et Michael BARNETT (dir), Security Communities, Cambridge, Cambridge University Press, 1998.

BiGo Didier, « Grands débats dans un petit monde : les débats en relations internationales et leur lien avec le monde de la
sécurité » dans Didier Bigo et Jean-Yves Haine (dir), Troubler et inquiéter : les discours du désordre international, Paris,
L'Harmattan, 1996, pp. 3-48.

BLANCHARD Jean-Marc F., Edward D. MANSFIELD et Norin M. RipsMAN (dir), Power and the Purse: Economic Statecraft,
Interdependence and National Security, Londres, Frank Cass, 2000.

BROWN Michael E., Owen R. COTE Jr., Sean M. LYNN-JONES et Steven E. MILLER (dir), New Global Dangers : Changing Dimensions
of International Security, Cambridge, The MIT Press, 2004.

BuzAN Barry, People, States and Fear : An Agenda for International Studies in the Post-Cold War Era, Boulder, Lynne Rienner,
1991 (2° édition).

DAviD Charles-Philippe, La Guerre et la paix : approches contemporaines de la sécurité et de la stratégie, Paris, Presses de la
fondation nationale des sciences politiques, 2006 (2° édition).

GROS Frédéric, « Désastre humanitaire et sécurité humaine. Le troisieme age de la sécurité », Esprit, n° 343, mars-avril 2008,
pp. 51-66.

KrRAHMANN Elke, « American Hegemony or Global Governance ? Competing Visions of International Security », International
Studies Review, vol. 7, n° 4, décembre 2005, pp. 531-545.

KALDOR Mary, « La sécurité humaine : un concept pertinent ? », Politique étrangére, vol. 70, n° 4, hiver 2006, pp. 901-914.
LipscHUTZ, Ronnie D. (dir), On Security, New York, Columbia University Press, 1995.
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